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Turbuléncia no Oriente Médio:
Como a Revolucio Iraniana de 1979 foi retratada pela midia
impressa brasileira

Andrew Patrick Traumann”

RESUMO

Neste artigo, faremos uma andlise acerca da Revolu¢do Iraniana de 1979, um dos
ultimos grande movimentos sociais do século XX, e a forma como foi vista pela
imprensa escrita brasileira. Por meio da pesquisa bibliografica e nas principais
publicagdes brasileiras observaremos a sua visdo de um evento tdo significativo
quanto pouco estudado, e de como a imagem do processo foi sendo modificada e suas
motivagdes iniciais esquecidas & medida que o governo de Teera assumia uma posicao
de confronto frente aos interesses norte-americanos.
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ABSTRACT

In this article we will make an analysis regarding the Iranian Revolution of 1979, one
of the last great social movements of the twentieth century, and how the Brazilian
written press reported it. Through the research in books and on the main Brazilian
publications We can notice the view of such a significant and little studied event, and
how the image of the process has been modified and its original causes had fallen into
oblivion as long as the Teheran government assumed a position of confrontation
towards the American interests.
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O objetivo deste artigo ¢ analisar como a Revolucao Iraniana de 1979 foi noticiada pela
imprensa escrita brasileira. Por meio de pesquisas realizadas nos arquivos da Editora Abril,
em que foram consultados jornais como O Estado de S. Paulo, Folha de S. Paulo, O Globo,
Jornal do Brasil, entre outros, além da revista Veja, buscamos observar se houve
necessariamente o que poderiamos chamar de “visdo brasileira” do processo, ou se a imprensa
nacional apenas reverberou conceitos e preconceitos das agéncias de noticias internacionais. E
importante lembrar de que este ¢ um trabalho em progresso, em que teceremos consideracoes
preliminares sobre o processo que culminou na instauracdo de uma Republica Islamica no Ira.

“Revolucdes sao como febre” escreveu o norte-americano Crane Brinton, professor da
Universidade de Harvard, em seu cldssico “The Anatomy of Revolution”, (BRINTON, 1965,
P.18) A fase inicial é marcada por alta temperatura e delirios. Na segunda fase, a temperatura
diminui ¢ ha uma longa convalescenca. E finalmente ha a recuperacdo e a volta a satde
normal. O elemento religioso, onipresente na Revolugdo Iraniana ndo é novo, pois, em menor
ou maior grau estava presente em vdarios movimentos historicos como a Reforma, o
Renascimento e, sendo de forma direta, no fervor e na ética dos jacobinos franceses. No caso
da Revolucdao Iraniana, a fase do delirio ¢ marcada pela execucdo sumadria de contra-
revolucionarios ¢ membros do antigo regime, além da célebre tomada da embaixada norte-
americana em Teerd, que durou quatrocentos e quarenta e quatro dias. Além do ja citado livro
de Brinton, na parte tedrica deste projeto, fiz uso de textos que se reportam a area
historiografica conhecida como Historia do Tempo Presente. Dentro do livro “Usos e Abusos
da Historia Oral”, organizado por Janaina Amado e Marieta de Moraes Ferreira, utilizei o
texto de Luisa Passerini, intitulado “A ‘lacuna’ do presente”, em que a autora discorre sobre
os “marcos historicos” de diversas nagdes, como o ano de 1789 para a Franca e o de 1936
para a Espanha. A Revolugdo Iraniana de 1979, ¢, sem sombra de duvida, um divisor de
aguas na historia do Pais, ainda mais tendo em vista que, segundo dados estatisticos, cerca de
sessenta por cento da populagdo do pais tem menos de trinta anos, e portanto, nem se recorda
da ditadura do x4 e jamais viveu em um outro regime que nao seja o vigente. Assim como na
parabola de Kafka citada por Passerini, o presente iraniano tem sido empurrado de 14 pra ca
pelo seu passado e pelo seu futuro, muitas vezes indeciso entre a questdo ideoldgica de manter
vivos os ideais de uma Revolucao realizada ha mais de duas décadas ¢ o desafio de se manter
politica e, sobretudo, economicamente viavel no processo de globalizagdo.

Lidar com a historia do tempo presente €, com certeza, uma experiéncia interessante, pois
aquele que produz o texto vivencia o momentum em que o processo historico estd sendo
deflagrado. Claro que no caso deste trabalho, por se tratar de um regime instavel como o
iraniano, corre-se o risco de se perder a atualiza¢dao dos fatos, ja que a Revolugdo ainda esta
em curso ¢ o periodo de convalescenga que vive nao exclui totalmente uma recaida ao estado
febril. Mas como diz Francois Bedarida em seu texto “Tempo presente e a presengca da
Historia”:

A historia do tempo presente €, por defini¢do, uma histéria inacabada: uma histéria em

constante movimento, refletindo as comogdes que se desenrolam diante de nos sendo,

portanto, objeto de uma renovagéo sem fim. (P.229).

Segundo Pierre Nora, em sua entrevista a Jean Jacques Brochier, inclusa no livro 4 Nova
Historia,
...ndo existe o pseudo-acontecimento. E o proprio acontecimento que, em relagdo a Historia
Tradicional, mudou de natureza, por causa da transformacdo operada pelos mass-media. (...)
Outrora, num sistema de informagodes tradicional, passavam-se coisas que nao afetavam
profundamente a vida das massas, ou estas massas ndo sabiam que essas coisas afetavam

profundamente as suas vidas, ou entdo ninguém lhes prestava atengdo. (...) O nascimento e o
desenvolvimento dos mass-media alterou completamente a estabilidade do sistema: aquelas



trés instancias agora ndo sdo mais que uma. (...) Nao ha acontecimento sem os media. (Nora,
1977, p.46).

Atualmente, a informacdo ¢ adquirida primeiramente de modo visual, ligado as imagens e
apenas posteriormente podem ser acrescentadas analises mais profundas do acontecido. A
chegada do Homem a Lua, por exemplo, estd indelevelmente ligado as imagens do
desembarque dos astronautas.

O que Nora nos diz ¢ que nas outras divisdes tradicionais da historiografia francesa (Historia
Antiga e Moderna), o acontecimento histérico s6 se tornava um marco, porque os
historiadores assim o decidiam, em fun¢do do que determinado fato pudesse ter provocado.
Na Histéria Contemporanea, no entanto, o historiador perdeu o controle sobre o que ¢
acontecimento. Devido ao grande fluxo de informacgdes existente, o fato, por si so, se impoe
ao historiador. (NORA, 1977, p.49). Hoje, o historiador interpreta 0 mundo juntamente com
outros profissionais como socidlogos e gedgrafos e seu diferencial estd em fornecer
explicagdes plausiveis aos problemas colocados,pois devido a enorme torrente de informagdes
o publico sente a necessidade de compreensdo imediata dos fatos e de entender suas raizes
historicas (NORA,1977,p. 48). Atualmente, somos diariamente bombardeados com os mais
diversos tipos de conhecimentos, Gteis ou inuteis, principalmente através da TV e da internet.
O ambiente tecnoldgico do final do século XX criou percepgdes de tempo e espaco inéditas na
historia humana. Nunca foi tdo facil informar-se sobre o que se passa nos reconditos mais
distantes do planeta. Apds a Guerra do Golfo,em 1991,em que a rede de TV norte-americana
CNN transmitiu pela primeira vez uma guerra ao vivo, a tradicional imprensa escrita precisou
adaptar-se a um novo tipo de leitor, mais acostumado a receber informagdes através de
imagens, € com menos paciéncia para textos demasiadamente longos. Segundo José Arbex Jr.,
autor da tese de doutorado “Telejornovelismo (Midia e Historia no contexto da Guerra do
Golfo)”,

A excecio de poucos jornais e revistas, a imprensa escrita adotou uma série de procedimentos
destinados a “competir com a TV” (textos curtos, paragrafos pequenos, letras em corpos
garrafais, fotos coloridas) de tal forma que o leitor ndo se sinta “cansado” e possa ler de
maneira mais rapida e codmoda possivel.Assim, o leitor do jornal esta exposto ao impacto da
televisdo,mesmo que ndo assista a televisdo.(Arbex,2000,p.16)

No entanto, paralelo a todo esse desenvolvimento tecnoldgico, ocorreu uma grande
concentragdo de poder nas maos de alguns conglomerados de midia, que determinam ao leitor
0 que ¢ ou ndo noticia, e se for, como esta serd transmitida ao leitor ou telespectador. Ao
contrario do que muitos esperavam a populariza¢do da TV 4 cabo, nao levou a um jornalismo
mais independente, mas apenas o dominio desta pelas grandes corporagdes de midia. Ainda
segundo Arbex,

A midia cria diariamente a sua propria narrativa sobre o mundo e a apresenta aos
telespectadores - ou aos leitores de jornais — como se essa narrativa fosse a propria historia do
mundo. Os fatos, transformados em noticia, sdo descritos como eventos autdnomos, completos
em si mesmos. Os telespectadores, passivamente embalados pelo “estado hipnético” diante da
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tela de TV, acreditam que aquilo que véem é o mundo em estado “natural”, é “o” proprio
mundo. (Arbex, 2000, p.67)

Um bom exemplo disto ¢ o conflito entre israclenses e palestinos. Cada a¢@o perpetrada por
grupos extremistas palestinos ¢ visto como ndo tendo uma motivacao palpavel, uma origem
historica que a desencadeasse ou que esta motivagdo fosse apenas o “fanatismo” ou a
“loucura” caracteristica dos ‘“fundamentalistas” islamicos. A visdo palestina raramente ¢
mostrada, como a ocupagdo que ja dura trinta e sete anos, a politica de repressao de direitos
civis, a instalagdo de postos militares que impedem a livre circulacdo da populagdo em seu
proprio territorio e a desobediéncia as resolugdes da ONU, que ordenam a retirada israelense



dos territérios ocupados. Todos estes fatores sdo omitidos do telespectador ou leitor na
transmissdo da noticia Israel ¢ invariavelmente retratado como uma vitima, um pequeno pais
cercado de inimigos que apenas se defende. Segundo Carlos Dornelles, autor de Deus é
inocente, sobre a cobertura da imprensa nos conflitos do Oriente Médio,

Cabe aqui lembrar o tipo de linguagem ideoldgica utilizado pela imprensa para descrever os
conflitos. Todo ataque de Israel é considerado “retaliacdo” ou “resposta” ou “reacdo”. Para os
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palestinos, a definigdo oficial é “atentado”, como se ndo houvesse o menor motivo para uma
retaliacdo contra a ocupagdo ou contra os ataques israelenses. (Dornelles, 2002, p.240)

A andlise de Dornelles ¢ um bom exemplo de como a midia muitas vezes interpreta uma
noticia de acordo com os interesses norte-americanos na regido. Veremos adiante que Saddam
Hussein ja foi aliado dos Estados Unidos, e, na época, mesmo ja sendo um ditador cruel para
seu povo, era poupado pelas agéncias de noticias internacionais.

Contudo, para uma melhor andalise dos acontecimentos no Ird e para inteirar o leitor do
contexto historico da época, faz-se necessdria uma breve retrospectiva historica do processo.

Por sua posicdo geografica estratégica, entre o Oriente ¢ o Ocidente, ¢ por suas riquezas
naturais, o Ird foi alvo de diversas invasdes ao longo de sua Historia, desde os antigos gregos,
liderados por Alexandre, o Grande, passando por arabes, mongois ¢ turcos, até a Inglaterra.
Este contato com outros povos proporcionou aquisi¢des a adaptagdes culturais importantes,
como a religido islamica trazida pelos arabes, a medicina judaica ¢ o uso do inglés como
segunda lingua.

O Ira ¢ particularmente tnico. Ao lado do Iraque ¢ um dos unicos paises isldmicos de maioria
xiita, e o Unico formado por arianos. Etnicamente, estd entre drabes, asidticos e indo-afegao-
paquistaneses. O Tadjiquistdo, tnico pais além do Ird a usar o idioma farsi, € sunita, ou seja,
faz parte da vertente majoritaria do Isla.

No século XX, Russia e Reino Unido dividem o territorio em areas de influéncia. A dinastia
dos Pahlevi surgiria em 1921, quando o general Reza Khan derruba o ultimo sultdo Kajar, e
proclama-se rei (x4, em farsi). Foi Reza Khan quem, em 1935 batizou o pais com seu nome
atual, Ira, ja que até entdo seu territorio ainda era denominado Pérsia. A mudanca de nome ¢
uma clara alusdo a origem indo-européia daquele povo. Em 1941, o xa ¢ for¢cado a abdicar por
forgas inglesas e soviéticas devido a sua simpatia pelo nazi-fascismo. Em seu lugar assume
seu filho Mohamad Reza Pahlevi, que logo perde o poder numa eleicdo democratica para o
primeiro-ministro Mohamad Mosadegh, que em 1953, nacionalizou as companhias
petroliferas. Tal medida incomodou de sobremaneira as poténcias imperialistas, nem um
pouco interessadas em qualquer movimento que pudesse levar & independéncia de seus
protetorados. O servigo secreto inglés, juntamente com a CIA americana, tramou e executou
um golpe militar para algar Pahlevi novamente ao poder. Este episodio, conhecido como
“Crise de 53” provoca, na maior parte dos iranianos, uma sensa¢do de derrota e humilhagao
frente a Comunidade Internacional.

Em 1962, o agora x4 Reza Pahlevi anuncia a implantagdo da chamada Revolugdo Branca,
baseada no capitalismo de Estado, na aboli¢ao de formas semifeudais de distribuicao de renda
e de uma popularizagdo do ensino. O x4 passa a cortejar os Estados Unidos e a apoiar o
Estado de Israel, obtendo assim, grande apoio do Ocidente, que o recompensava com pesados
investimentos, mantendo a economia em bom funcionamento.Obviamente essas medidas nao
encontraram eco nas massas iranianas, solidarias a causa palestina.

O plano de desenvolvimento proposto por Pahlevi mostrou-se deficiente em longo prazo, pois
beneficiava somente uma elite urbana em detrimento da maioria da populagdo que vivia na
zona rural, e que ndo possuia sequer luz elétrica ou dgua encanada. O governo, ao invés de



reinvestir os lucros dos seus projetos em programas sociais, passou a investir em tecnologia
militar de ponta, tornando-se, em pouco tempo, o maior comprador mundial da produgdo
bélica americana. Assim, apenas aumentou o fosso entre a elite ocidentalizada e os pobres
tradicionalistas. A conseqiiéncia desta falta de apoio a agricultura, foi um grande éxodo rural,
que em dez anos chegou quase a dobrar o nimero de habitantes da capital, Teerd. Esta mao-
de-obra desqualificada para servicos urbanos, fixava-se nas periferias, inchando-as,
evidenciando as abissais diferencas entre pobres e ricos, tanto econdmica quanto
culturalmente. A titulo de exemplo, as vésperas da Revolugdo,em 1979, apenas 1% da
populacdo concentrava 80% da renda privada do pais. (Jornal do Brasil, 20/01/79).

O x4 sabia que, para implantar sua revolugdo precisaria usar de métodos repressivos. Assim,
instaurou um regime ditatorial e silenciou a oposicao usando para isso sua policia secreta, a
Savak, que funcionava nos moldes do Mossad israelense. Embora tenha sido oficialmente
criada como um grupo de contra-espionagem, suas principais taticas eram a tortura e a
intimidacdo, fazendo com que os opositores do regime se sentissem como prisioneiros em seu
proprio pais, e ainda com a conivéncia dos Estados Unidos e de Israel. Os intelectuais
iranianos mostravam-se preocupados, pois tinham consciéncia de que a modernizagdo
ocorrera depressa demais, ¢ o iraniano médio sentia-se desorientado. O filésofo Ahmad
Fardid cunhou o termo “ocidentoxica¢dao” (ARMSTRONG, 2001, p.277-279) para descrever
o sentimento geral. Nao que estes intelectuais ndo se sentissem atraidos pelos valores
democraticos ocidentais, mas ndo sabiam como adaptar esses valores ao Irda, sem perder a
identidade cultural e a soberania politica e econdmica.

Em 1973, ocorreu a crise do petrdleo, que provocou uma terrivel inflagdo no pais, levando ao
desemprego mais de um milhdo de iranianos, além de levar a faléncia muitos comerciantes
que ndo conseguiram suportar a concorréncia estrangeira no mercado. Em 1977, pela primeira
vez a inflagdo passa a afetar também a classe média. Nesse contexto surgiram dois grupos
guerrilheiros, o marxista Fedayin-e-Khalk, e o islamico Mujahedin-e Khalk, que passam a
praticar atentados contra militares e consultores americanos. O ressentimento contra o0s
americanos era enorme, pois pareciam lucrar com o caos no pais. O Fedayin-e-Khalk era
ligado ao Tudeh Party of Iran (TPI), ou Partido Popular do Ira em portugués, que nasceu das
cinzas do Partido Comunista Iraniano, fundado em 1920, e duramente perseguido por Reza
Shah. O Tudeh se formou em 1941, aproveitando o breve vacuo de poder criado pela
derrubada de Reza Shah pelos ingleses, apos este ter cedido bases iranianas a Hitler quando os
alemaes atacaram a URSS. Os comunistas iranianos foram beneficiados pela libertagdo de
presos politicos, entre eles, muitos membros de seu partido. Os principais ideais do grupo que
nascia eram lutar pela soberania do pais, pela reforma agraria, por uma reforma no sistema
tributario e pelo confisco dos bens de Reza Shah em favor do povo iraniano. O partido teve
também papel ativo no apoio ao governo nacionalista de Mossadegh no inicio da década de
50, e na resisténcia ao governo entreguista de Pahlevi.

Na Revolucao Iraniana, o Tudeh foi de grande importancia na mobilizagdo e conscientizagdo
das massas, distribuindo panfletos, criando um jornal proprio (“Navid”) e realizando palestras
onde lembravam o povo da necessidade de viver em um pais realmente soberano, e que para
isso, segundo o partido, o x4 deveria ser derrubado e as empresas do pais, nacionalizadas.

Com a oposi¢ao de religiosos e marxistas o regime do x4 tornava-se cada vez mais autoritario
e repressor. Muitos iranianos buscaram ajuda nos ulemas (lideres religiosos), embora estes se
mostrem receosos em se envolver, ou por medo, ou por ndo acreditar que alguma mudanca
fosse possivel. O aiatold Ruhollah Khomeini, que havia sido preso em 1963, devido 4s suas
idéias, consideradas subversivas pelo regime, e que vivia entdo exilado no Iraque, torna-se o
maior simbolo da resisténcia & tirania do Xa. Quando estudantes fizeram um protesto, em
1975, para lembrar a prisdo de Khomeini, a policia invadiu a madrasah (escola religiosa)
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Fayzyya e atirou um estudante do telhado, matando-o. Em seguida, fechou a escola, numa
evidente demonstracdo que o x4 ndo aceitaria qualquer tipo de oposi¢do. Com este ato,
Pahlevi s6 fez crescer sua fama de inimigo da religido e aumentou a popularidade de
Khomeini.

Em 1977, Jimmy Carter ascende 4 presidéncia dos EUA, e inicia uma campanha pelos direitos
humanos. Ao tomar conhecimento de um relatério da Anistia Internacional sobre os tribunais
e prisdes iranianas, convence o governo iraniano a afrouxar a censura, resultando numa onda
de publicacgdes de teor oposicionista oriundas de quase todas as camadas sociais.

Porém, ainda nao existia clima de revolucao. Apesar da maioria dos religiosos manterem-se
em siléncio, os intelectuais promoviam leituras de textos francamente hostis ao governo no
Instituto Goethe de Teerd. Mas a trégua foi curta. Em trés de novembro de 1977, o filho de
Khomeini, Mustafd, morre envenenado no Iraque. As principais suspeitas recaem sobre a
Savak. Multidées choraram a morte do filho de Khomeini, mas ainda ndo havia sinal de
levante generalizado. No dia 13 do mesmo més, Pahlevi viajou aos EUA, onde se encontrou
com Carter. Na virada daquele ano, Carter retribuiria a visita, e chegaria a Teerd em péssima
hora. O x4 havia acabado de proibir as manifestagdes de pesar por Mustafd, que segundo a
tradi¢do xiita deveriam acontecer 40 dias apos a morte da pessoa. Ao visitar o pais nessas
circunstancias para demonstrar apoio ao governo, Carter assumiu claramente o papel de
inimigo. Os iranianos ndo conseguiam compreender como o presidente americano, que se
apresentava como um cristdo praticante podia apoiar um governante que reprimia e torturava
seu proprio povo.

No comego do ano seguinte, Pahlevi comete um erro grosseiro: manda distribuir um panfleto
que absurdamente acusava Khomeini de trabalhar para o Servigo Secreto Inglés, além de por
em duvida sua integridade moral.

Quatro mil estudantes saem 4s ruas em protesto exigindo liberdade de expressao, a reabertura
da madrasah Fayzyya, a libertagao de presos politicos e o retorno de Khomeini. O que obtém,

em troca, ¢ a violéncia: a policia abre fogo contra a populagdo desarmada matando 70
pessoas. Foi o comego do fim para o xa.

Era o estopim da revolugdo. Se antes a oposi¢do era liderada por intelectuais ¢ académicos,
agora os ulemas tomavam a linha de frente. Entre junho e julho o x4, pressionado, prometeu
eleicdes livres e a volta do pluripartidarismo, medidas que acalmaram especialmente os
intelectuais,que deram a luta por vencida. Mas um incéndio criminoso atribuido a Savak
ocorrido num cinema da cidade de Abadan, que resultou na morte de cerca de 400 pessoas
reacendeu as chamas da revolugdo, que agora era irrefreavel. Em quatro de setembro, ocorreu
uma grande marcha pacifica no centro de Teerd, em que os manifestantes oferecem flores aos
soldados. Pela primeira vez nem um tiro foi disparado e a manifestagdo contou com a
participagdo da classe média. Finalmente abandonado pelas classes mais abastadas, o x4 numa
medida desesperada decide proibir qualquer tipo de aglomeragdo. Os manifestantes ignoraram
a lei marcial e o que ocorre em seguida foi um verdadeiro massacre: 900 pessoas foram
mortas pela policia. A comogdo toma conta de todo o pais € os operarios da industria
petrolifera decidiram cruzar os bracos. O x4 ficou cada vez mais isolado. Khomeini, que havia
sido expulso do Iraque a pedido do x4,e encontrava-se exilado em Paris, passa a coordenar da
capital francesa as manifestagdes que se agigantavam e chegavam a atrair dois milhdes de
pessoas. A situagcdo era absolutamente insustentavel: as promessas do x4, ja& ndo recebiam
crédito e sua saida comegou a ser negociada.Finalmente o soberano do Ira percebe o absurdo
de ter como principal inimiga sua propria populacdo e deixou o pais rumo ao exilio no Egito.
Seus representantes, liderados por Shapur Bakhtiar, ainda fizeram um ultimo esforgo para
manter-se no poder, dissolvendo a Savak e libertando presos politicos, mas viram-se forcados



a tender a principal reivindicacao popular, que era a autorizagdo do retorno de Khomeini, que
chega a Teera em 01/02/79, onde foi recebido por um milhdo de pessoas.

Ente todas as revolugdes da Historia, a iraniana primou pela quase unanimidade da oposi¢ao a
ordem reinante, ja que cerca de noventa por cento da populagcdo colocou-se contra o governo
Pahlevi. Ao contrario da Revolugcdo Russa, comandada pelos bolcheviques, uma minoria
dentro daquela sociedade, o levante no Ird mobilizou todos os setores sociais, desde os mais
pobres até a elite. Este particular fez da Revolugdo Iraniana um dos mais importantes
movimentos sociais do século XX.

A COBERTURA INICIAL:

Analisando os periddicos da época da Revolugdo notamos que, inicialmente o processo
revolucionario contava com a simpatia da muitas pessoas, especialmente de setores da
esquerda. A violéncia do regime do x4 era amplamente divulgada, e de forma geral a imagem
que se tinha era de que um movimento genuinamente popular havia chegado ao poder no
Ira.Podemos perceber nas palavras da enviada especial & Teera, Mara Pinheiro, do Jornal da
Tarde, um certo ar de fascinio,quando ela descreve as manifestagdes.

A verdade ¢ que nenhum dos jornalistas estrangeiros em Teerd jamais havia visto tanta gente
reunida de uma s6 vez. Pois o que aconteceu nesses ultimos dois dias na capital do Ir3,
ultrapassou todo e qualquer prognostico. As dimensdes das duas manifestacdes sdo tdo
gigantescas que qualquer paralelo com outra manifestagdo ja vista torna-se impossivel. [...]
Uma cidade inteira nas ruas manifestando-se pacificamente. (Jornal da Tarde, 28/12/78)

A edicdo do Jornal do Brasil de 17/01/79, narrou assim a reagdo do povo iraniano a partida
do xa:

A Radio Ird anunciou a partida do x4 no noticiario das 14 horas locais.Imediatamente milhares
de pessoas sairam as ruas, jogando balas, cravos vermelhos e beijos aos soldados.][...],enquanto
todos os motoristas faziam soar as buzinas ¢ acendiam os fardis de seus veiculos gritando em
coro: “O x4 partiu, viva Khomeini!”.(idem).

Quando o regime cai definitivamente, o mesmo jornal, em sua edicao de 25/02/79, o reporter
parece de certa forma contagiado pelo espirito da revolugao:

No dia 11 de fevereiro, naufragou definitivamente o efémero governo de Shapur Bakhtiar, e
com ele, o que restava do odiado regime do xa Reza Pahlevi. (idem).

Até a revista Veja que, como veremos adiante, se tornaria no Brasil a mais ferrenha critica do
regime de Khomeini, comentou a apotedtica chegada do aiatold ao Ira, e a alegria do povo
com o evento. No entanto, esta postura esta claramente atrelada 4 posi¢ao norte-americana na
época:

A recomendacdo do embaixador americano em Teera, William Sullivan, seria a de deixar que
0 processo revoluciondrio seguisse seu curso; apoiar Khomeini, lider de um movimento
que,em ultima andlise,seria,apesar de tudo, basicamente,pacifista, e, dessa forma,se tentaria
evitar uma confrontacdo em larga escala que poderia terminar beneficiando os marxistas.”
(Veja,07/02/1979)

No ambito internacional, especialmente na midia francesa, a postura era francamente pro-
revolucdo como atestam as seguintes manchetes:

“A abominavel repressdo no Ira”, de 30/01/1976, “O massacre dos manifestantes de Teera”, de
11/09/78, ambas do Lé Monde ou a reportagem da revista Lundi, intitulada “Todo um povo
contra o tirano”. Na edigdo do jornal francés sobre o massacre ha uma irénica charge em que o
xa, portando uma faca ensangiientada afirma: “Fiz isso para salvar a democracia.”



No entanto, os revolucionarios assumiram um pais falido, pois no fim da monarquia, pela
absoluta impossibilidade de se tocar qualquer negdcio, mais de trés bilhdes de ddlares foram
retirados do Ird. Além disso, assim que a revolucao foi consumada surgiram as primeiras
fissuras na coalizao oposicionista que conduzia a luta contra o xa.

E o confronto principal seria entre esquerda e religiosos. O jornal O Estado de S. Paulo fez
uma andlise bastante licida sobre como eram os frageis e totalmente vinculadas ao momento
a unido entre os dois grupos.

A débil alianca formada entre os religiosos xiitas ¢ os marxistas que integram a Frente
Nacional, parece estar chegando ao fim. A decisdo de Khomeini de excluir de seu “Governo
Provisorio Islamico” tanto o lider da frente Karim Sandjabi, quanto os demais esquerdistas que
0 apoiaram na luta contra o x4, ja estd provocando manifestacdes de protesto ¢ ira.[...]. O
confronto e a cisdo ja eram esperados. Khomeini e seus seguidores se opuseram ao xa por este
ter tentado ocidentalizar e industrializar o Ird, deitando por terra algumas tradigdes
mugulmanas [...].Os lideres da Frente Nacional, por sua vez, decidiram lutar contra o soberano
por ele ter se negado a promulgar reformas politicas e democraticas, por ter dado amplos
poderes ao exército e a policia secreta, e , finalmente por ter permitido a dilapidagdo dos
cofres publicos. A tinica coisa que os religiosos e os politicos tinham em comum, era o 6dio ao
soberano. Com a saida deste do pais, ressurgiram as velhas diferencas. (18/01/79)

A escritora norte-americana Robin Wright, em seu livro The Last Great Revolution, lembra
que, a principio, Khomeini ndo reivindicava o exercicio do poder (WRIGHT, 2000 p. 16).
Pelo contrario, para perplexidade da midia ocidental, assim que a euforia pelo seu retorno
arrefeceu, Khomeini voltou 4 Faculdade de Teologia de Qom, onde lecionava antes de ir ao
exilio. Pretendia deixar o poder nas maos dos revolucionarios. No entanto, o quadro muda
assim que se comeca a falar sobre a elaboragdo de uma constituicdo para o pais. Os grupos
revolucionarios eram muito heterogéneos, e cada qual tinha sua visao para o que deveria ser o
novo Ird. Alguns queriam o modelo francés, com um presidente forte, outros sugeriam outras
mudancas, mas nenhum sequer citava o clero em suas propostas. Temerosos de serem
marginalizados, ou mesmo excluidos do processo, seguidores de Khomeini conseguiram
introduzir uma emenda que vetava certas candidaturas. Funcionou, e, assim, conseguiram a
maioria. O poder do presidente ficou reduzido, pois ficaria abaixo do Lider Supremo, o
Velayat-e Fagih, comumente chamado Fagih, cujos poderes eram enormes, com poder de
veto até sobre o nome do comandante-em-chefe.

O poder foi dividido & moda ocidental, em executivo, legislativo e judicidrio, mas para cada
cargo havia outro, com poder a0 menos equivalente exercido por um clérigo. No judicidrio
foram criados tribunais revoluciondrios para julgar, sempre a portas fechadas, pessoas
acusadas de comportamento anti-revoluciondrio. No legislativo, os duzentos e setenta
membros do parlamento estavam a sombra dos doze membros do Conselho dos Guardides,
que tinham poder de veto sobre leis consideradas anti-islamicas.

A partir deste momento, o tom da imprensa em relagdo a revolugdo comega a mudar. A
repressao aos anti-revoluciondrios e o modelo de governo que se configurava, nitidamente ndo
ocidental, fez com que as primeiras criticas mais contundentes surgissem. No final de 1979,
ocorreria algo que faria do regime iraniano um péria na comunidade internacional.

No dia quatro de novembro de 1979, cerca de quinhentos estudantes iranianos cercaram a
embaixada norte-americana em Teerd, que consideravam um QG da contra-revolucao,
tomando como reféns cerca de cem pessoas, das quais cinqiienta e duas ficaram sob o poder
dos estudantes durante exatos quatrocentos e quarenta e quatro dias. O estopim do seqiiestro
foi o fato dos EUA terem aceitado a entrada de Reza Pahlevi no pais para o tratamento de um
cancer, em setembro daquele ano. Muitos iranianos ndo acreditavam que o ex-soberano
estivesse realmente doente, e temiam que sua entrada nos EUA, representasse uma nova



tentativa de reconduzi-lo ao poder, como em 1953. Segundo entrevista concedida por um dos
lideres do cerco, Ibrahim Asghrzadeh (WRIGHT, 2000, P.255) 4 Robin Wright, a principio,
os objetivos dos estudantes eram limitados, pretendiam tomar a embaixada por trés ou quatro
dias no méximo. Mas o que os estudantes ndo esperavam era o apoio de Khomeini. Relatos
dos reféns americanos sao unanimes ao relembrar os rostos estupefatos dos estudantes,quando
ao aiatold apareceu na TV, dando sua “ben¢do” a ocupacdo, chamando-a de “a segunda
revolugao”. Com esse gesto, Khomeini transformou um protesto estudantil em um ato de
terrorismo de Estado, ja que estava, em rede nacional, dando seu aval a um seqiiestro,
iniciando uma enorme crise internacional. Toda e qualquer simpatia que o Ocidente pudesse
ter pela revolu¢do se esvaiu neste episddio. A partir de entdo o processo revolucionario
iraniano estaria definitivamente ligado aos termos “fanatismo” e “radicalismo” e a palavra
“xiita”, que nada mais ¢ do que um grupo minoritario dentro da religido isldmica se tornaria
de uso corrente no Brasil, especialmente na midia impressa para designar pessoas de posturas
radicais.

Com a morte de Reza Pahlevi no Egito, em 1980 e¢ a invasdo do Iraque ao Ird os
seqiiestradores tornam-se mais receptivos a negociagao. Carter, totalmente desgastado com o
prolongamento da crise que ja se arrastava ha mais de um ano, perde as elei¢des para o ex-
ator de filmes de faroeste, Ronald Reagan. Com a intermediac¢do de diplomatas argelinos, o
seqiiestro chega ao fim, em 20/01/81, ironicamente no dia da posse de Reagan.

O IRA NA BERLINDA

Uma das mais longas e sangrentas guerras do século XX iniciou-se no final de setembro de
1980, quando o ditador iraquiano Saddam Hussein invadiu o Ira. O pretexto foi o repudio, por
parte do Iraque, ao acordo de Argel (1975), mediado pelo entdo secretario de Estado Henry
Kissinger. O referido acordo definiu os limites dos dois paises ao Shatt Al Arab (“Costa
arabe”), um canal de duzentos quildometros formado pela confluéncia dos rios Tigre e Eufrates
e que passa entre os dois paises. O Iraque alegava necessitar de uma saida para o mar, o que
facilitaria o escoamento de sua producao de petrdleo. A regido abriga importantes instalagdes
petroliferas, tanto do Ird, quanto do Iraque. Saddam Hussein desejava voltar a situagdo
anterior a 1937, quando o Iraque detinha soberania sobre a totalidade do curso de 4gua. Outro
motivo que levou Saddam a considerar que sua empreitada seria bem-sucedida era o
enfraquecimento do exército iraniano, ja que os principais generais € demais comandantes
militares de alta patente do exército do Ird haviam sido executados pelos revolucionarios. O
ditador estimou que talvez jamais se repetissem condicdes historicas tdo favoraveis para o
Iraque arabe derrotar o antigo inimigo persa € com isso arrebatar para si o posto de senhor do
Golfo Pérsico, vago desde a queda do x4. O momento também parecia propicio para Saddam
ocupar o papel de lider do mundo arabe, sucedendo o nacionalista egipcio Gamal Abdel
Nasser, morto em 1970.

O conflito durou oito anos ¢ matou cerca de um milhdo e meio de pessoas, ¢ feriu muitas
mais, gerando ainda, milhdes de refugiados. Do lado iraquiano pereceram por volta de
375.000 pessoas, enquanto que do lado iraniano mais de 300.000, além dos milhares de
mutilados que, infelizmente, levariam para sempre as marcas desta guerra. No fim, nenhum
dos motivos alegados para o inicio da guerra havia encontrado solugdo. As fronteiras entre os
dois paises permaneceram praticamente inalteradas.

A guerra Ira-Iraque, no entanto, pode servir como um exercicio de observacao de como a
midia pode construir a imagem de um aliado ou inimigo de acordo com o que pedem as
circunstancias. Analisando o conflito com o distanciamento que mais de duas décadas
permitem, ndo deixa de ser curioso notar como o “inimigo” que toda poténcia hegemonica
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precisa ter para justificar o seu dominio pode mudar de rosto. Sabemos que, apds a Guerra do
Golfo de 1991, Saddam Hussein se transformou, na midia e conseqiientemente no imagindrio
ocidental na mais completa traducao do que seria o “Mal Absoluto”, sendo inimeras vezes
comparado a ditadores como Hitler e sendo chamado de sanguinario,carniceiro,louco e outros
adjetivos tao “abonadores” quanto.

No entanto, no comeg¢o da década de 1980, o “Mal” atendia pelo nome aiatolda Khomeini, e
Saddam era o lider moderno e laico que poderia refrear a exportagao da Revolucao Islamica
que ameagava os interesses economicos do ocidente na regido.

Em 01/10/1980, a guerra entre Ird e Iraque foi matéria de capa da revista Veja, a principal
revista semanal de informacdo do pais. Nesta matéria, Saddam Hussein, entdo aliado norte-
americano, ¢ descrito como “aguerrido” e sempre chamado de “presidente” e nao de ditador,
epiteto que se tornou inseparavel de Saddam na midia ocidental na década de 1990.

Segundo a cobertura da prestigiada revista, que hoje soaria irdnica, “até os adversarios mais
ferrenhos admitem que Hussein talvez seja hoje em dia, o mais objetivo e pragmatico lider
entre os potentados arabe do petréleo.” (Veja, 01/10/80 p.36)

O citado periddico ainda revelava que o bilionario banqueiro David Rockefeller costumava
passar horas em amistosa conversa com o ditador, descrito como ‘“cavalheiro de maneiras
educadas, impecaveis ternos de corte europeu, tem uma colecdo de cachimbos Danhill e se
locomove numa limusine Mercedes-Benz”. (idem, p.35). No decorrer da matéria o autor, cujo
nome nao ¢ revelado quando a revista quer passar sua opinido, ainda tece loas ao processo de
modernizagdo vivido pelo Iraque sob sua gestdo. Em nenhum ponto da reportagem ¢ citado o
fato de que Saddam ascendeu ao poder por meio de um golpe militar, mas seu partido o
Baath, ¢ elogiado por ser “ferrenhamente anticomunista”, o que, em tempos de Guerra Fria,
era o que bastava para ser considerado um pais aliado.

Como se vé€, o beneficio da duvida concedido pelo Ocidente & revolugdo iraniana, durou
muito pouco tempo. Apds o seqiiestro na embaixada americana, o regime iraniano passa a ser
demonizado. Simplesmente todas as declaragdes dadas pelo clero iraniano eram rechacadas e
ridicularizadas, enquanto que as afirmagdes de qualquer ocidental sempre eram avalizadas,
num surto de etnocentrismo raras vezes visto na midia brasileira até entdo. Infelizmente este
processo de ndo legitimizagdo do argumento do “inimigo” se tornaria comum apos 0s
atentados ao World Trade Center em 2001. De acordo com Dornelles,

“... a idéia sempre foi mostrar Bin Laden como um fanatico religioso disposto a destruir uma
civilizagdo, alguém que nao tem motivacdo politica, mas que ¢ movido pela inveja, pelo
rancor. Duas semanas depois dos atentados, Bin Laden mandou uma carta 4 rede de TV Al
Jazira criticando os Estados Unidos pelo apoio 4 Israel e pela presenca de tropas americanas na
Arabia Saudita. Mas a imprensa americana e toda a imprensa ocidental destacaram apenas a
questdo religiosa.” (Dornelles, 2002, p. 183).

No jornal inglés The Independent, de 16/11/2001, o jornalista inglés Robert Fisk afirmou:
“Nos proximos dias sera feito um esfor¢o para esquecer os motivos dos atentados. E as
atengoes estardo voltadas para quem e como foram executados.”

Guardadas as devidas propor¢des foi isto que aconteceu na cobertura jornalistica da
Revolugdo apds o seqiiestro na embaixada americana. De repente, os motivos da revolugdo e
os massacres promovidos pelo x4 foram esquecidos. Apds o caso dos reféns raramente se 1€
na imprensa sobre os anos pré-revolugdo. Passa a ser construida a imagem de um regime
opressor ¢ marcado pelo fanatismo religioso, omitindo o fato de que a revolugdo foi um
movimento que englobou todos setores da sociedade iraniana e contou com amplo apoio
popular.Porém, a partir do momento que este regime chocou-se com o governo norte-
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americano, o Ira passa a ser tratado como um Estado barbaro, ou como afirmaria um repoérter
ndo-identificado da revista Veja “inegavelmente, um dos regimes mais detestaveis, incomodos
e criadores de caso que o mundo contempordneo ja conheceu.” (Veja, 01/10/80)

Obviamente que ndo queremos aqui justificar seqiiestros ou atentados, mas o fato da midia
ter, nestes casos, ocultado ou minimizado o fato de que ambos os atos tinham alegado fundo
politico (o exilio do x4 e a presenca de tropas norte-americanas na Arabia Saudita,
respectivamente),concorreu para que os autores destes atos fossem retratados como individuos
movidos unicamente pelo fanatismo religioso,0 que evidentemente ndo era o caso dos
iranianos, que pelos relatos dos reféns nao possuiam grande fervor religioso,mas sim eram
extremamente politizados, chegando ao ponto de tentar “doutrinar” os reféns para que estes
entendessem sua revolta anti-americana.(WRIGHT,2000,P.145)

No final de 1986, mais um capitulo da animosidade entre EUA e Ira seria escrito. Este caso
seria conhecido como Ira - Contras. Tal episddio consistiu numa negociata secreta entre o
governo de Ronald Reagan e o de Khomeini, para libertar reféns norte-americanos no Libano,
em troca de armas. Com o dinheiro obtido nesta venda, Washington patrocinava a agdo dos
“contras”, guerrilheiros que lutavam contra o regime socialista instaurado na Nicardgua pela
Revolugdo Sandinista (ARBEX,1993). Toda a operagao havia se iniciado em 1985,quando o
entdo Primeiro-Ministro de Israel, Shimon Peres, comunica a Reagan a proposta de poderosos
executivos israelenses, de vender armas ao Ird, para facilitar a libertagdo de reféns americanos
no Libano. A mando de Reagan, John Poindexter, assessor de seguranga nacional da Casa
Branca e seu brago direito, o coronel Oliver North, organiza missdes secretas. Tendo Israel
como parceiro no transporte de armamentos e pecas para helicopteros e cacas para o Ira,
varios reféns norte-americanos sdo libertados. Na época, o Ird encontrava-se em guerra com o
Iraque e sofria com a falta de reposi¢do de pecas de reposi¢dao devido ao embargo americano.
Uma das ilegalidades deste caso ¢ que Reagan precisava ter notificado o Congresso para a
suspensdo temporaria do embargo, que, alias, ele proprio havia assinado. Como nio fez isso,
transgrediu as leis norte-americanas, ¢ criou um problema para o Senado e na Casa dos
Representantes. Em ambas as instituigdes foram abertas comissdes de inquérito, que quase
levariam Reagan ao impeachment. Além disso, o presidente norte-americano se mostrou
totalmente incoerente em relagdo & politica oficial de seu pais que era de ndo negociar com
terroristas.

A revista Veja fez uma cobertura parcial do caso. Na edi¢do de 26/11/86, numa matéria de
trés paginas, o lado iraniano da histdria, ou seja, Khomeini merece poucas linhas, em que ¢
retratado como ja era de habito: simplesmente um lunético.

...0 aiatola Khomeini [...] emitiu seu reptidio a Reagan: “Uma grande explosdo ocorreu na casa
negra”, vociferou o aiatola referindo-se a Casa Branca, agora que a politica de Reagan foi
revelada. Chamando o presidente dos Estados Unidos de “Grande Satd” como de costume,
Khomeini sepultou qualquer intengdo de entendimento que porventura o governo americano
tenha cultivado desde que as negociagdes secretas entre os dois comecaram, ha dezoito
meses.”.

Os termos sao escolhidos a dedo. Khomeini “vocifera”, enquanto os politicos americanos
entrevistados no restante da reportagem “afirmam”. O aiatold chama os EUA de grande sata,
“como de costume”, passando a imagem de alguém irremediavelmente agressivo e fanatico, a
qual ndo se deve dar ouvidos. Mas o pior fica para o fim das parcas linhas dedicadas a
Khomeini. Apesar do longo historico dos EUA em apoiar interesses que poderiam prejudicar
politicamente o Ird (golpe de 53, x4 Reza Pahlevi, Saddam Hussein, etc.), Khomeini ¢
acusado pela referida revista de “sepultar qualquer intencao de entendimento”, como se as
concessdes tivessem que partir apenas do Ira, e apenas dele dependesse o entendimento entre
os dois paises.
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No final de novembro de 1986, o secretario da Justica dos EUA, Edwin Meese, revelou que
boa parte do dinheiro arrecadado com a venda de armamentos ao Ird, cerca de trinta milhdes
de dolares, havia sido depositado na conta de contra-revolucionarios nicaraglienses. No
entanto, o Congresso havia proibido ao governo americano prestar qualquer ajuda aos
“contras” sem que antes houvesse um amplo debate no Parlamento. Em poucas palavras, o
Governo estava burlando a lei, mediante o uso de uma operagdo clandestina. Durante os
interrogatorios das comissdes de inquérito ficou claro que altos funcionarios do governo
estavam envolvidos na operacdo, inclusive o entdo vice-presidente George Bush. O presidente
Reagan negou totalmente qualquer responsabilidade, que foi totalmente assumida pelo
Coronel North. A popularidade do presidente, que estava em baixa, cresceu quando assumiu
que, a seu ver, qualquer a¢do visando a erradicacdo do comunismo era legitima. O mesmo
ocorreu com North, apoiado até em manifestacdes de rua, que foi condenado a apenas trés
anos de prisdo domiciliar, uma pequena multa e servicos a comunidade. Das investigagdes
emergiram contrabandistas de armas, especuladores, trafico de influéncia, mas, sobretudo a
falta de ética manifestada pelo Poder Executivo.

A MORTE DE KHOMEINI: O ADEUS DO IMAM.

Praticamente, desde o inicio da Revolucdo, Khomeini que, na época, ja tinha 76 anos,
preparava o espirito da nagdo para a ocasido de sua morte.

Segundo matéria publicada no Jornal da Tarde, transcrita da revista alema Der Spiegel:

Ele autorizou o governo a sonegar a noticia de sua morte pelo tempo que julgar necessario
para o interesse da seguranca do Estado. [...] Mas aqui esta a providéncia mais importante:
Khomeini assinou e lacrou, em 1983, um documento de 30 paginas e determinou que este s6
fosse lido depois de sua morte. E s6 se dispde a revelar antecipadamente um ponto do
testamento: o de que hipotecava plena confianca ao aiatola Hussein Ali Montazeri. (23/12/85).

Os ultimos meses de lideranga do imam' foram conturbados. Além da polémica sobre o livro
de Salman Rushdie, autor de Os versos satanicos, acusado por Khomeini de blasfemo, e que
resultou numa sentenga de morte que nunca foi efetivamente cumprida, até por ser contraria 4
propria lei islamica, que ndo permite julgamentos extraterritoriais, o lider iraniano ainda
expulsou do governo seu ex-aluno e, aquele que, segundo o Der Spiegel seria o seu sucessor,
Ali Montazeri. O motivo da mudan¢a de planos foi um discurso realizado por ocasido dos
festejos do décimo aniversario da Revolucdo, em que Montazeri convocava o governo a
reparar certos erros do passado e admitindo que a Revolugdo ndo houvesse conseguido
cumprir muitas de suas promessas. Além disso, em entrevista ao The New York Times,
Montazeri mostrara-se preocupado com a péssima repercussdo do caso Rushdie para a
imagem do pais. A fala de Montazeri e a rigida medida adotada por Khomeini, ajudaram a
causar um clima de instabilidade. Este clima se agravaria pouco tempo depois.

No dia 23/05/89, Khomeini foi submetido a uma cirurgia de emergéncia para estancar uma
hemorragia no aparelho digestivo. Estava reagindo bem, mas dez dias, 03/06/89, seu estado
piorou e o lider da Revolucdo morreu. Apenas oito horas apds o anuncio da morte, a
Assembléia dos Sabios designou Ali Khamenei, entdo presidente do pais, como novo Lider
Supremo. Assim que a morte do imam foi anunciada, a midia de todo o mundo iniciou um
debate sobre a sua sucessao, mal conseguindo esconder a torcida por um lider laico exilado. O
jornal O Estado de S. Paulo de 05/06, publicou uma pequena matéria em que o filho do x4

" De uma forma geral, imam é um titulo dado aquele que lidera as oragdes ou a um eminente teélogo.Entre os
xiitas,no entanto,o imam ¢ um iluminado que deve guiar todo o mundo isldmico em assuntos religiosos ou
seculares.
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Reza Ciro, acenava com a possibilidade de retorno e assegurava que, com Khomeini, morria
também a Revolucdo. O Jornal da Tarde da mesma data procurou também Shapur Bakhtiar e
Bani Sadr.

Shapur Bakhtiar ndo considera importante a forma de governo. Cita a monarquia espanhola
como exemplo de democracia e a republica chilena como exemplo de ditadura. A seu ver a
Republica Islamica esta morta e os proprios religiosos sabem disso. (05/06/89).

Bani Sadr afirmava o mesmo com palavras diferentes, insinuando um golpe ao lembrar pela
enésima vez suas boas relagdes com as Forcas Armadas. O fato ¢ que toda a midia
considerava a Revolugdo morta e bastava agora que se decidisse entre a volta da monarquia, a
um governo parlamentarista ou um regime apoiado pelos militares. Aparentemente, nao
passava pela cabeca de ninguém que o Ird continuaria a Revolugdo. Sem o mesmo fervor de
dez anos antes e mais amadurecido, mas certamente repudiando a volta de velhos membros da
politica iraniana.

Enquanto isso no Ird, esses nomes nem eram lembrados. Para a populacdo em geral, com a
transferéncia de cargo de Khamenei de presidente para Lider Supremo, deixando a
presidéncia vaga era chegada a hora de decidir entre o filho do imam, Ahmad Khomeini e o
presidente do parlamento Ali Akhbar Rafsanjani. Khamenei logo demonstrou seu apoio a
Ahmad que, certo da vitoria, j& discursava como presidente, embora sem sequer oficializar
sua candidatura. Segundo o jornal O Estado de S. Paulo,

Depois do luto, a incerteza politica no Ird deve crescer até agosto, quando se realizardo
eleicoes para a Presidéncia da Republica. Até agora o unico candidato ¢ Rafsanjani.
Juntamente com a escolha do novo chefe de Estado, deve ser aprovada uma reforma na
constituicdo que dara mais poderes ao presidente. (06/06/89).

No citado periddico, explicava-se também a indiferenca iraniana em relagdo a possiveis
sucessores de Khomeini que se encontravam no exilio.

Os grupos que mantém uma parcela do poder atualmente no Ira constataram, com certo alivio,
que a oposicdo iraniana no exilio esta tdo ou mais dividida do que o proprio regime. Isso faz
com que a preocupagdo principal no momento se situe no plano interno. Nada indica que os
varios grupos em Paris, Nova York ou Bagdad possam concluir aliancas taticas a curto prazo
para ameagar o poder dos religiosos em Teera. (idem).

No dia 07/06, Khomeini seria sepultado numa das maiores manifestacdes publicas da
Histéria. Cerca de quatro milhdes de pessoas acompanharam o funeral. Oito pessoas
morreram na tumultuada cerimonia.

Na midia brasileira, destacou-se a cobertura da revista Veja. Nao por seu jornalismo sério e
imparcial, mas por uma das maiores demonstragdes de sensacionalismo e etnocentrismo
jamais vistas nestas plagas. Comecemos pelo titulo e subtitulo:

Pandemonio do adeus: numa explosdo de fanatismo e histeria, os iranianos se despedem de
Khomeini e cultuam seu legado de 6dio e intolerancia. (14/06/89).

A referida publicacdo comete, ja no inicio da matéria, um grave erro: a generalizagdo. Nao
sdo alguns, ou uma parte da populagdo, mas “os iranianos”, ou seja, um todo, a populacao de
um pais, cultua o “6dio” e a “intolerancia”, passando assim, a imagem de um povo de ma
indole que odeia (especialmente a “nossa” civilizagdo ocidental), e ndo uma populagdao que
estava, a sua maneira, lamentando a morte de um lider querido, de alguém que teria libertado-
os do regime opressor do x4. A principal caracteristica da matéria ¢ a absoluta incompreensao
do significado de um aiatold para um xiita. A palavra aiatold, vem do arabe, e significa “sinal
de Deus”, e Khomeini era considerado um imam, um legitimo sucessor de Ali ¢ Hussein,
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respectivamente genro e neto do Profeta Mohammad. No entanto, ¢ impossivel descrever o
preconceito que permeia todo o texto sem citar alguns trechos.

... O Ird entrou em transe para se despedir do aiatold Ruhollah Khomeini, chefe supremo,
ditador e pai espiritual dos 60 milhdes de iranianos e dos xiitas de todo o mundo [...] Cenas
dramaticas, quase grotescas marcaram as cerimdnias finebres do homem venerado ha décadas
com fanatismo crescente por seus seguidores. (idem).

O fato de o funeral ter sido um tanto tumultuado, algo inevitavel devido a intensa
aglomeragdo de pessoas e o forte choque emocional pelo qual passavam, foi usado pela
revista como “prova” do fanatismo iraniano. Segundo a Veja, o que houve foi um “desvario”,
e o locutor da TV iraniana emocionado, “descabelava-se”. O repodrter ndo identificado
mostrava-se atonito com a admira¢ao ao homem que segundo ele,

... Langou o Ird nas trevas da intolerancia e condenou-o ao isolamento internacional, persistiu
por oito anos numa guerra cruel, e economicamente devastadora e levou a morte milhares de
adversarios politicos e religiosos. [...] Foi sepultado como um santo, um idolo, um salvador.
(ibidem).

Percebe-se claramente o completo desprezo do autor ao elemento religioso do fato. Khomeini
estava para os xiitas como o Papa esta para os catélicos, um homem santo, um guia espiritual,
e isso lhes bastava. O autor ignora tudo isso, relacionando apenas argumentos materialistas e
ocidentais para detestar o aiatola.

O artigo trata os iranianos como um bando de miseraveis que sofreram lavagem cerebral,
como se Khomeini tivesse criado o Isla xiita e ndo aceita que, aquilo que soa bizarro aos olhos
ocidentais e até dos mucgulmanos sunitas, nada mais ¢ que uma maneira diferente de
demonstrar pesar.

Hé uma legenda ao lado de uma das fotos no fim do artigo que resume bem a imagem que a
revista construiu do povo iraniano: “Os iddlatras avangam sobre o cadaver e uivam: terra em
transe”. (ibidem).

Apesar da cobertura etnocéntrica da Veja, houve na midia brasileira, tentativas de
compreender o fendmeno. Foi o caso do jornal O Estado de S. Paulo, que num pequeno Box,
como se diz na linguagem jornalistica, intitulado “Histeria também é comum no Ocidente”,
explicava:

As cenas de histeria e desespero coletivo ocorridas no enterro do aiatola Khomeini ndo so
privilégio dos iranianos nem caracteristica especifica do ramo xiita da religido islamica. [...]
Na Alemanha dos anos 30 [...] o lider nazista era saudado como o “pai do renascimento
alemd0”, num pais que ndo era conhecido pelo fanatismo religioso. Enquanto levantavam o
brago na cléssica saudagdo nazista, em delirio as criangas gritavam e as mulheres caiam em
prantos. [...] A histeria coletiva atingiu multidoes na China dos primeiros anos da Revolugéo
Cultural (entre 1966 e 1976). Em nome da pureza ideoldgica, templos religiosos e escolas
foram destruidos, por “guardas”, que empunhavam como estandarte o Livro Vermelho de Mao
Tse-tung. O culto a um lider morto pode se assemelhar a uma romaria religiosa, como as filas
para ver o corpo de Vladimir Lénin... (07/06/89).

Muito embora o jornal compare Khomeini a figuras como Hitler e Mao Tse-tung, nota-se pelo
menos uma tentativa de relativizar os fatos e compreender a catarse coletiva ocorrida no Ira,
demonstrando que estes fenomenos ndo sdo tdo incomuns como possam parecer.

Nao que Khomeini, pelo menos para um nao-xiita merega algum tipo de apologia. Ele estava
longe de ser um santo ou de atingir a perfei¢do, pelo menos para aqueles que nao seguem suas
crengas. O que se defende aqui € o respeito a diferenca cultural e a tentativa de compreender
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os valores de um povo a partir de sua propria perspectiva € ndo com referenciais totalmente
estranhos aquela cultura, caindo assim no puro etnocentrismo.

CONSIDERACOES FINAIS

Nao se pode afirmar, com raras excegoes, que houve propriamente uma “visao brasileira” da
revolucdo. A maioria absoluta das noticias utilizadas neste trabalho, colhidas entre os
principais jornais do Pais, eram meras tradugdes de artigos fornecidos por agéncias de noticias
internacionais. Dentre todo o material pesquisado, a tnica correspondente enviada ao Ira, foi a
ja citada jornalista Mara Pinheiro que, a servigo do Jornal da Tarde, fez um instigante relato
do clima das gigantescas passeatas que levaram milhdes as ruas a protestar contra o regime do
xa. A jornalista infiltrou-se nas manifestagdes, conversou com os participantes € numa
narrativa envolvente, descreveu as “internas” da Revolugdo. A revista Veja, por sua vez,
enviou o jornalista Pedro Cavalcanti ao Iraque na ocasido do conflito com o Ird. Nas demais
matérias pesquisadas, ndo havia correspondentes brasileiros na regido, mas sim em
Washington, Londres ou Paris. Durante os primeiros anos do processo revolucionario nao se
notou nos grandes jornais brasileiros, uma interpretagdo diferente do restante da midia
internacional. A Unica caracteristica diferenciadora seria o fato de a Revolucao ser retratada
como um processo andrquico e perturbador da ordem, pensamento possivelmente decorrente
do fato de o Brasil estar em plena ditadura militar na época, como mostra a matéria do jornal
O Estado de S. Paulo de 18/01/79, intitulada: “Ird, primeiro dia: 30 mortes, renuncias,
caos”. Em outro caso, mais explicito, no mesmo jornal, do dia 24/01/79, a manchete era:
“Exército do Ird reafirma lealdade ao xda”. No corpo do texto, o jornalista, ndo identificado,
afirmava que “... os militares iranianos continuam leais ao xa Reza Pahlevi e defenderdo a
qualquer prego o governo legal e constitucional do primeiro-ministro Shapur Bakhtiar...” (O

Estado de S. Paulo, 24/01/79).

A revista Veja de 21/02/79, num Box intitulado “Via satélite, a duvida: isso pode ocorrer
aqui?” Colocou no ar a possibilidade de que uma insurrei¢ao popular de grandes proporgdes,
aos moldes da iraniana ocorresse no Brasil. Entrevistando “.. uma fonte em permanente
contato com o general Jodo Baptista Figueiredo...”, a reportagem procurou descobrir se
passava pela cabega do alto escaldo do governo militar tal hipdtese. Segundo a fonte nao-

identificada,

O regime do xa era brutal. [...] Ja no Brasil estamos caminhando dentro da democracia ¢ a
situacdo das faixas pobres tem perspectivas concretas de solucdo. [...] Essa revolta toda,
misturada com a reacao religiosa, aconteceu, entre outras coisas, porque o Ird € um pais que ia
financeiramente bem, mas onde a quase totalidade da populagdo vive a margem dos beneficios
(Veja 21/02/79).

O entdo presidente do sindicato dos metalurgicos de Sao Paulo, Joaquim dos Santos Andrade
ao ser procurado pela reportagem, respondeu:

Nao acredito que acontega a mesma coisa no Brasil. [...] Mas ¢ bom lembrar que o povo esta
distante, longe das discussdes; e, quando a distdncia aumenta, o povo grita. (idem).

Pedro Sampaio, presidente do sindicato dos petroleiros de Santos ia mais longe e afirmava:
“Nos também precisamos de um aiatola”. (ibidem).

Nao podemos deixar de citar também o entdo lider dos metalirgicos de Sdo Bernardo do
Campo, no ABC paulista, que chegaria a presidéncia do Brasil em 2003, Luis Inécio Lula da
Silva: “A vitoria da revolugdo se deveu principalmente ao trabalho politico no seio da massa
popular”. (ibidem).
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A cobertura brasileira dos eventos que se sucederam no Ird, seguiu mais ou menos a linha da
imprensa norte-americana, chegando simplesmente a transcrever matérias inteiras, sempre
ligando o Ird ao fanatismo, e ocultando possiveis motivagdes politicas em cada ato extremo
eventualmente cometido por iranianos.

E fundamental para o historiador que este se liberte do discurso unilateral, pois se aceitar
passivamente a versdo Unica dos fatos propagados pela midia, perder-se-a4 o questionamento,
0 senso critico, algo imprescindivel para a autonomia do profissional da area. Segundo Arbex,
(ARBEX, 2000, p.193).

O preconceito cega e impede que a historia seja contada. (...) E no processo de interlocugio
com o outro, no exercicio cada vez mais dificil de saber identificar e escutar outras vozes, que
o historiador pode resgatar a memoria dos fatos para além de sua representagdo, encontrando
as perguntas certas que deverao orientar o seu trabalho de investigagdo.

Evidentemente, o regime iraniano esta longe da perfeicdo, a comegar pela existéncia do cargo
de “Lider Supremo”, que, sempre nas maos de conservadores, emperra as reformas politicas e
sociais que o pais tanto necessita. Mas suas caracteristicas socio-culturais e a soberania do Ira
precisam ser respeitadas, para que este se desenvolva a seu proprio modo, como outros paises
orientais, sem perder sua identidade cultural, e sua soberania politica e econdmica.
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